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Komunitu vysokoSkolskych pedagdgov tvori z hladiska ich
pedagogickych schopnosti velmi heterogénna skupina ludi. Tato zahrna
aj nie nevyznamnu Cast takych ucitelov, ktorych pedagogicka ¢innost
by sa dala oznacit ako nekvalifikovana dokonca aj po ich dlhoro¢nom
~pedagogickom” pésobeni na vysokej Skole. Mozno pripustit, Ze jeden z
dévodov tohto stavu je absencia pedagogického vzdelania u vacsiny vysokoskolskych
ucitelov.

Je vsSak zdsadnou otazkou, ¢i povinna pedagogicka kvalifikacia by priniesla zelany a
jasne dokumentovatelny efekt. Pochybnosti o tom st zrejme hlavnym dévodom toho, ze
pedagogické kurzy pre vysokoskolskych ucitelov sa na naSich vysokych Skolach
nerozsirili v masovom meradle. Napriek tomu, iniciativy zamerané na zlepSovanie
pedagogickych schopnosti vysoko-Skolskych ucitelov nemozno povazovat za tUplne
neopodstatnené. Diskusnou otdzkou vsSak je to, akym obsahom by takéto vzdelavanie
malo byt naplnené.

VSeobecnému problému potreby pedagogického vzdelania pre vysokoskolskych
ucitelov na Slovensku sa venuje praca s nazvom ,Maju mat ucitelia vysokych skol aj
pedagogickt kvalifikdciu?“ [1]. Hlavhym posolstvom citovanej prace je vyjadrenie
dovodov akutnosti potreby pedagogickej kvalifikdcie pre ucitelov vysokych Skol.
Zaroven tato praca obsahuje aj rozsiahlu ¢ast objasnujicu vyznam tzv. ucitelskych
kompetencii a taktiez zaver, ktory mal byt podla jej autora suthrnom vysledkov
vyskumov zameranych na kvalitu prace vysokoskolskych ucitelov.

Na rozdiel od vysSie spomenutej prace, si tento prispevok nekladie za ciel
argumentovat v prospech povinnych pedagogickych Skoleni pre ucitelov vysokych Skol.
Zaroven vSak jeho cielom nie je ani oponovat tomuto ndzoru a to aj napriek
skutoCnosti, Ze percentudlny podiel dobrych vysokoSkolskych ucitelov - bez
akéhokolvek pedagogického vzdelania - je dost vysoky na to, aby sme povazovali
takéto Skolenia za jedini a nevyhnutnd cestu zlepSovania vysokoskolského
vzdeldvania. Jedinym cielom tohto prispevku je vyjadrenie ndzoru na samotny obsah
prace.

Hlavnu cast citovaného ¢lanku, ktora sa venuje tzv. ucitelskym kompetenciam, mozno
vcelku hodnotit ako méalo zrozumitelnu, a pre vacsinu vysokoskolskych ucitelov aj ako
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nepouzitelnt. Konkrétne dovody pre toto tvrdenie su uvedené praci [2]. MozZno
doplnit, Ze cela stat venovana pedagogickej sposobilosti ucitelov vysokych skol (str. 5),
je po obsahovej aj Stylistickej stranke zmatocna. Po nejednoznaéne formulovanej vete
,Nazddvame sa, Ze pedagogickd sposobilost ucitelov vysokych Skél by sa mala
ziskavat, udrziavat a zdokonalovat najmenej v tychto troch oblastiach, mala by
vytvdrat tento systém:“, z ktorej nie je jasné, ¢i sa jedna o ,oblasti” alebo ,systém”,
nasleduju tri rozsiahle odstavce, z ktorych ani jeden ni¢ nehovori o nejakej oblasti
alebo systéme. Hlavnym nedostatkom je teda zla formuldacia tychto Casti vo vztahu k
uvodnej vete.

Za najvacsiu pozornost stoji zaverecna Cast citovanej prace. V nej autor uvadza (podla
jeho vyjadrenia) vysledky vyskumov zameranych na kvalitu prace vysokoskolského
ucitela. Pozrime sa teda na vysledky tohto ,vyskumu”. St rozclenené do tychto casti:

Sedem zlatych pravidiel pre vysokoskolskych ucitelov
Co by mal dobry ucitel vediet a byt schopny realizovat
Charakteristika dobrého ucitela

Charakteristika zlého ucitela

Charakteristika dobrého ucitela vysokej skoly USA

O =

Takze napriklad vysledkom ,vyskumu” je, ze dobry ucitel ma byt cestny a spravodlivy,
mal by byt trpezlivy a priatelsky, a zaroven by mal mat vysoké naroky; naopak zly
ucitel robi protekcie, je velmi prisny, je neCestny atd. Vysledkom ,vyskumu” by taktiez
malo byt, ze vysokosSkolsky ucitel ma pouzivat optimélne metdédy vyucby, optimalne
metody hodnotenia a sdm sa ma permanentne vzdelavat. Mohli by sme sa ironicky
spytat: ,Kolko kvalifikovanych Iudi pracovalo na tychto vyskumoch, a zaroven, kolko
tento skvely vyskum stal?“. Aj keby sme prehliadli uplne zlu formuléaciu zaveru, teda
najvyznamnejsej Casti clanku, je dost tazké pochopit, Ze na zdklade neho by mali byt
vysokoskolski pedagdgovia pouceni o tom, ze dobry ucitel je ten, ktory pouziva
optiméalne metddy vyucby. Problém totiz nie je v tom, Ze by niekto tomuto nazoru
oponoval, ale v tom, €o st to optimalne metddy v konkrétnej vzdelavacej oblasti.

Mohli by sme pokracovat dalej. Da sa napriklad predpokladat, Ze by niekto povazoval
nespravodlivého a necCestného ¢loveka za dobrého ucitela, alebo bol by nim napr.
rasista, sexista a pod.? (V 4. Casti vysSie uvedeného zoznamu.) To, Ze niektori ucitelia
nimi naozaj moézu byt, nie je predsa sposobené neznalostou prac uvedenych na konci
komentovanej publikdcie. V suvislosti s tymito banalitami (bez ohladu na to, ze boli
prevzaté zo zahrani¢nych zdrojov), by sa dalo spytat, ako by asi vyzerali tak oblubené
kontrolné testy v ramci potencialnych pedagogickych kurzov. Ucitelia na vysokych
Skolach by zrejme mali zaskrtnat spravnu moznost z dvoch aleternativ. Prva by bola:
,Dobry ucitel je ten, ktory vytvdra priaznivu atmosféru”, druha: ,Dobry ucitel je ten,
ktory vytvdra nepriaznivi atmosféru”. Alebo by sme k tymto dvom moznostiam mali
pridat este aj dalSie podobné?

Zaver

Napriek tomu, ze komentovanda praca bola prvykrat zverejnena pred Siestimi rokmi, jej
aktualnost vyplyva z toho, Ze v elektronickej forme je stale k dispozicii k verejnému
pouzitiu, a zaroven sluzi aj ako Studijny materidl pre zvySovanie kvality
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vysokoSkolského vzdeldvania na niektorych vysokych Skolach s technickym
zameranim. Tento prispevok vsak nie je vyjadrenim vyhraneného nazoru na problém
pedagogickej kvalifikdcie vysokoskolskych pedagdgov. Vo vSeobecnosti mozno
pripustit, ze dobrovolné pedagogické kurzy by mohli priniest nejaky pozitivny efekt.
Ich vyznam vSak bude zavisiet na kvalite ich obsahu. Ak ten vSak bude naplneny
zbytoCnymi a nejasnymi formuldciami, najlepsim rieSenim bude ich ignorovanie.
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